APEL
VIl Walnego Zgromadzenia
Olsztynskiej Spotdzielni Mieszkaniowej w Olsztynie
obradujgcego w dniach 29 maja — 3 czerwca 2015 r.
do komitetow wyborczych

w sprawie kredytow dewizowych

W ostatnim okresie Olsztyriska Spotdzielnia Mieszkaniowa wielokrotnie zwracata sie do postow
RP z prosbg o podjecie dziatart majgcych na celu ochrone polskich obywateli poprzez zmiane m.in.
podejscia do instytucii finansowych (w szczegolnosci do bankow) oraz zaprzestanie traktowania tych
podmiotéw w sposob uprzywilejowany. W tym celu, w grudniu 2013 roku, Spotdzielnia wystosowata do
postow apel dotyczacy kredytow dewizowych, zawierajgcy rozwigzania, ktére pozwolg na objecie
ochrona obywateli Polski, ale do tej pory Zaden z postow nie ustosunkowat sie do tego apelu w sposob
konstruktywny (tak jak i do innych apeli, ktére wowczas przediozylismy), co jednoznacznie pokazato,
dla dotychczasowych postow liczyt sie jedynie interes instytucji bankowych, a los obywateli polskich,
bedgcych ,niewolnikami” bankéw, byt obojetny.

Taka bierno$¢ najwyzszej wiadzy w Polsce dziwi szczegolnie w obecnej sytuacii, gdy z miesia-
ca na miesigc drastycznie pogtebia sie zadluzenie oséb majacych kredyty hipoteczne. Dotyczy to w
szczegolnosci osob majacych kredyty hipoteczne w walucie obcej, gtownie we franku szwajcarskim.
Zgodnie z danymi Biura Informacji Kredytowej, na koniec listopada 2014 roku zadtuzonych we franku
byto 953 tysiace Polakow, a wartos¢ ich kredytow wynosita tacznie 137,1 mid ztotych. Wskazac nalezy,
iz jest to jedynie liczba osodb, ktére zaciagnety kredyty we franku szwajcarskim. Wigczajac w to jednak
rodziny tychze osdb mozemy moéwié¢ o prawie 2 milionach poszkedowanych. Nalezy podkresli¢, iz do-
tyczy to przede wszystkim oséb miodych, ktére dopiero co zatozyty rodziny. Zgodnie z danymi opubli-
kowanymi przez BIK, 65% osob majgcych kredyty mieszkaniowe we frankach pochodzi z Pokolenia X
(osoby urodzone w latach 1967 — 1981), z ktérych 78% oséb ma, oprocz kredytu mieszkaniowego we
franku, jeszcze inne kredyty. Ponadto 72% wartosci wszystkich kredytow we frankach majg wlasnie
osoby z Pokolenia X. Obecna sytuacja niewatpliwe prowadzi do zahamowania rozwoju polskiego spo-
teczenstwa, gdyz miodzi ludzie, ktérzy wzieli kredyty hipoteczne w walucie obcej na zakup wtasnego
mieszkania, nie myslg o posiadaniu dzieci. Co miesigc wybieraja pomiedzy sptatg kredytu hipoteczne-
go a utrzymaniem rodziny, ich sytuacja finansowa nie pozwala na uiszczanie miesigcznie tak wysokich
optat, zwigzanych z obstugg kredytu hipotecznego. Los tychze mtodych rodzin, obcigzonych kredytem
hipotecznym, oraz brak reakcji panstwa na ich sytuacje bedzie niewatpliwie negatywnie wplywat na
dalszy rozwéj naszego kraju, a biorac dodatkowo pod uwage, iz dwa miliony miodych obywateli juz
wyjechalo za granice, moze nawet stac sie przyczyng zahamowania rozwoju spoteczno-
gospodarczego Polski.

Nie mozemy nie zauwazy¢, ze przy zastosowaniu klauzuli walutowej CHF (fizycznie kredyto-
biorca otrzymywat PLN) zaciggnieto ok. 30% wszystkich obecnych kredytéw mieszkaniowych w Pol-
sce, przy czym na przestrzeni tylko 7 ostatnich lat kurs tej waluty wzrést prawie o 100%, tj. z poziomu
ok. 2,20 zt za 1CHF (w lutym 2008 roku) do ok. 4,00 zt (w lutym 2015 roku). Skala wzrostu kursu fran-
ka szwajcarskiego w tym okresie oraz to, iz banki udzielajace kredytu hipotecznego w praktyce nie
zaciagaty kredytow w CHF (lub nie miaty w nich ,pokrycia” — albo jezeli juz to robity byto to zjawisko
marginalne i banki zwracaty zewnetrznej instytucji bankowej CHF w krétkim czasie, maksymalnie do 5
lat — brak oficjalnych danych), wskazuje na to, Zze banki (w odroznieniu do kredytobiorcéw, ktdrzy bedg
sptacac jeszcze kredyt $rednio ok. 20 lat) nie ponoszg zadnego ryzyka zwigzanego ze statym wzro-
stem na przestrzeni ostatnich 10 lat kursu CHF. Co wiecej, staty wzrost CHF wskazuje na to, ze de
facto klauzula walutowa” CHF stuzy do omijania przez banki maksymalnego oprocentowania, o kto-
rym mowa w art. 359 § 21 k.c. (10% w skali roku). Zwazy¢ trzeba, ze banki stosujac klauzule waluto-
wa, ktora jest tylko wirtualnym przelicznikiem nie majacym pokrycia w pasywach banku (przyp. banki
nie kupowaty CHF, nie miaty pokrycia w CHF) zarabiajg obecnie tylko na samej réznicy w kursie CHF
na przestrzeni ostatnich 10 lat od 30% do blisko 100%. Efektem powyzszego zjawiska, wynikajgcego
ze statego i nieprzerwanego wzrostu CHF, jest to — jak wskazat szef KNF Andrzej Jakubiak - ze jesli
kto$ np. w czerwcu 2008 roku wziat kredyt w wysokosci 300 tys. zi, to dzis ,zadtuzenie kredytobiorcy w
zlotych spadto do poziomu 267 tys. zt, a zadtuzenie kredytobiorcy we frankach wzrosto do kwoty 450
tys. zt [...] Jak wezmiemy jeszcze deprecjacje [ztotego] z 15 stycznia 2015 roku, to ta kwota jest jesz-
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cze wyzsza i wynosi ok. 500 tys. ztotych [...] To jest ta geneza problemu, o ktérym dzisiaj mowig fran-
kowicze, do ktérego trzeba sie odniesc¢ [...] Po 5 — 6 latach sptaty regularne] mamy wyzsze zadtuzenie,
niz kredyt, ktory zaciggnelismy” — mowit Jakubiak. Nalezy rowniez wskaza¢, iz w wyniku krachu na
ogdinoswiatowym rynku nieruchomosci wartosci tychze nieruchomosci spadty nawet o 50%, przy czym
warto$¢ kredytdw hipotecznych wzrosta o taki sam procent. Tym samym, gdy w 2008 roku wartos¢
nieruchomosci wynosita 200 tysiecy zfotych, a osoba brata kredyt na 150% wartosci nieruchomoéci, t].
300 tysiecy ztotych, to obecnie warto$¢ mieszkania spadta do 100 tysiecy, zaé kredyt wzrost do 450
tysiecy ztotych.

Wozrost kursu waluty powoduje, iz kredytobiorca zobowigzany jest do sptacania nie tylko kredytu
hipotecznego, ktérego wartos¢ kilkukrotnie przewyzsza warto$¢ posiadane] nieruchomosci, ale takze
kredytobiorca ten nie ma $rodkéw, aby regulowaé pozostale zobowigzania. Warto$c jego raty kredyto-
wej wzrosta (niekiedy nawet o 50%), jednakze jego dochody pozostaly na tym samym poziomie.
Oznacza to, iz taki kredytobiorca, nie bedac w stanie realizowaé wszystkich zobowigzan, musi niejed-
nokrotnie wybraé, czy w danym miesigcu splaci¢ kredyt, czy tez uregulowaé naleznosci biezace, takie
jak np. oplaty za eksploatacje i utrzymanie lokalu. Tym samym, problem oséb zadtuzonych w walucie
obcej nie dotyczy juz tylko ich, ale takze wspdtmieszkancéw budownictwa wielorodzinnego (spétdziel-
nie mieszkaniowe, wspdlnoty). To na wspétmieszkancow nieruchomosci, w ktorych mieszkajg kredyto-
biorcy, w rzeczywistosci przenoszony jest problem zaptaty dtugéw i ich egzekucja. Banki wyposazone
w bankowe tytuty wykonawcze oraz ustanowiong na lokalu hipoteke jako jedyne, zgodnie z art. 1025
k.c. zostajg ,zaspokojone”, mimo iz wierzycieli jest znacznie wigcej. Przyczyng tego jest drastyczny
spadek ceny mieszkar, przy rownie drastycznym wzroscie kredytu. Oznacza to, iz wierzyciel, jakim
jest spéidzielnia mieszkaniowa (bgdZ wspdinota mieszkaniowa) nie moze zosta¢ zaspokojona ze swo-
ich wierzytelno$ci wobec takiego witasciciela, albowiem nie posiada on $rodkéw, ktore mogtyby podle-
gaé egzekucji. W konsekwencji, wierzyciele reprezentujgcy mieszkarncow budownictwa wielorodzinne-
go muszg pokrywac zobowigzania zaciggniete przez niewypfacalnego kredytobiorce, zwigzane z kosz-
tami optat eksploatacyjnych za lokal mieszkainy, tj. wspdtmieszkarncy ponosza koszty nieoptaconych
przez kredytobiorce ustug komunalnych (woda, energia elektryczna, energia cieplna, gospodarowanie
odpadami komunalnymi, gaz), bowiem firmy komunalne nie obciazajg bezposrednic pojedynczych
wiascicieli mieszkan w budownictwie wielorodzinnym. Powyzsza praktyka w istocie prowadzi wiec do
patologicznego uprzywilejowania pozycji instytucji kredytowych (bankéw) kosztem zrzeszenia miesz-
kancow (spoldzielnie mieszkaniowe, wspolnoty mieszkaniowe). Nawet gdy dojdzie do skutecznej eg-
zekucji z nieruchomosci przez sprzedaz (z uwagi na wysokos¢ kredytu i hipoteki), jedynym podmiotem,
ktory zaspokoi swoje naleznosci (i de facto jeszcze wypracuje zysk) jest instytucja kredytowa.

Za korzystne dla 0séb zadtuzonych nalezy uznac zliberalizowane z dniem 31 grudnia 2014 roku
przepisy dotyczace mozliwosci ogtoszenia upadtosci przez zadtuzonego konsumenta. Jednakze prze-
pisy te w dalszym ciggu nie rozwigzujg problemu przerzucania zadtuzenia na wspoétmieszkancow.
Dziatanie takie w demokratycznym panstwie prawa jest niedopuszczalne. To banki, jako instytucja,
ktéra doprowadzita do takiego stanu rzeczy, winna ponosi¢, wspoélnie z kredytobiorca, wymienione
koszty. Konieczne jest wprowadzenie takich zmian legislacyjnych, ktére zobowiazg banki do regulowa-
nia, w razie sprzedazy nieruchomosci, wymienionych zalegtosci na rzecz wspélnot oraz spéfdzielni
mieszkaniowych, razem z kredytobiorca.

Koszty ryzyka umowy kredytowej winny by¢ rozktadane réwnomiernie na obie strony — tak na
kredytobiorce, jak i na bank udzielajacy tegoz kredytu. Obecnie, w wyniku $wiatowego kryzysu na ryn-
ku nieruchomosci, to kredytobiorca ponosi cate ryzyke zawarcia powyzszej umowy. Takie dziatanie jest
niewatpliwie niezgodne z prawem oraz nieuczciwe. Jak juz wspominali§my w piémie z dnia 5 grudnia
2013 roku, umowy kredytowe winny zawiera¢ klauzule umozliwiajaca renegocjacje umowy kredytowej
w wypadku stwierdzenia np. nadzwyczajnej zmiany stosunkéw (rebus sic stantibus — art. 357" k.c.), jak
ma to miejsce w prawie budowlanym, gdzie obie strony bedace przedsiebiorcami sg podmiotami réw-
norzednymi i zdajacymi sobie sprawe z mozliwego ryzyka. Jednakze w sytuacjach nadzwyczajnych
umowy o roboty budowlane sg renegocjowane — natomiast w sytuacji, gdzie jedna strong umowy jest
instytucja bankowa, a drugg konsument, do renegocjacji umowy doj$¢ nie moze. W tym miejscu nalezy
zwréci¢ uwage na klauzule abuzywne, stosowane przez banki w umowach kredytowych, a przez obo-
wigzujgce prawo niedozwolone. To na ich podstawie banki ustalajg kurs waluty wediug wlasnego
uznania badz odmawiajg uwzgledniania ujemnego LIBOR.

To panstwo doprowadzito do tego, ze osoby majace kredyty hipoteczne w walucie obcej staty
sie ,niewolnikami” bankéw — nie podjefo zadnych dziatan, ktére pozwolityby osobom zadtuzonym uwol-
ni¢ sig od korporacji finansowych, albowiem nawet ,oddanie” nieruchomosci instytucji finansowej nie
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uwalnia od kredytu hipotecznego. Panstwo w dalszym ciggu broni jedynie instytucji finansowych, gtow-
nie zagranicznych, ktére dysponujg oszczednosciami obywateli polskich w wysokosci 1 biliona ztotych.
Banki, ktére powinny prowadzi¢ polityke kredytowa stuzaca rozwojowi gospodarczemu Polski (gospo-
darujg bilionem oszczednosci obywateli polskich) dokonuja transformacii zyskéw za granice (do swoich
oddziatow macierzystych), w postaci wysokich dywidend dla akcjonariuszy. Apelujemy do Komisji
Nadzoru Finansowego, aby podjeta dziatania uniemozliwiajgce transformacje zyskéw za granice oraz
aby w ramach swoich kompetencji podjeta sie ochrony oséb zadiuzonych w walucie obcej.

Wszelkie uchwalone dotychczas przez Sejm ustawy tylko z pozoru sg korzystne dla obywateli —
a w rzeczywistosci przysparzajg bankom milionowe zyski — dla przyktadu mozna podaé chociazby
ustawg o pomocy panstwa w nabyciu pierwszego mieszkania przez mtodych ludzi czy ustawe dewelo-
perska w zakresie rachunkow powierniczych. Mtodzi nie majg nawet szans ucieczki przed korporacja-
mi finansowymi — bankami, albowiem obecnie majg one swoje oddziaty w catej Europie — tym samym
sg w stanie ,scigac’ osoby zadtuzone nawet za granicami Polski. Apelujemy o likwidacje Bankowego
Tytutu Egzekucyjnego, stanowigcego szczegolne uprzywilejowanie bankéw kosztem innych pedmiotow
gospodarczych.

Panstwo winno dbac o interesy swoich obywateli, a nie o interesy instytucji finansowych. Dzia-
tajac poprzez swoje organy, takie jak np. Komisja Nadzoru Finansowego, powinno ustrzec obywateli
przed nieuczciwym dziataniem bankow. Jednakze, kiedy to jest juz niemozliwe, nalezy dazy¢ do zmi-
nimalizowania skutkow dziatalnosci bankow. Mamy obowigzek podjecia dziatan chronigcych obywateli,
poniewaz banki, mimo iz majg by¢ instytucjami zaufania publicznego, oszukaty swoich klientow, oferu-
jac im kredyty niedostosowane do ich rzeczywistych mozliwosci.

Nalezy zobowigza¢ instytucje bankowe do podjecia dziatan zmierzajgcych do renegocjacii
umow kredytowych. Po raz kolejny nie mozna zgodzi¢ sie z opinig, iz osoby biorgce kredyt we franku
szwajcarskim powinny zdawac sobie sprawe z ryzyka walutowego i jednoczesnie przewidywac krach
na swiatowym rynku nieruchomosci, gdy ceny nieruchomosci spadty nawet o 50%. Kredytobiorcy sa
stabszg strong w stosunku do bankow, wiec panstwo winno ich wspiera¢ w kazdej sytuacji. Wskazy-
wanie przez Ministerstwo Finanséw Departament Wspierania Polityk Gospodarczych w pismie skiero-
wanym do Spotdzielni w dniu 14 pazdziernika 2014 roku, iz w 2006 roku Komisja Nadzoru Bankowego
uchwalita ,Rekomendacje S" dotyczacg dobrych praktyk w zakresie udzielania ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie, zgodnie z ktérg kredyt walutowy moze by¢ udzielony dopiero po uzy-
skaniu od klienta pisemnego oswiadczenia, ze dokonat on wyboru oferty w walucie obcej majgc petng
swiadomos¢ ryzyka walutowego, roéwniez nie moze zostac przyjete w niniejszej sprawie. Nie mozna
uznaé, iz panstwo zostaje zwolnione z odpowiedzialnosci tylko dlatego, ze nadzér bankowy uchwalit
rekomendacje, zgodnie z ktérg kredytobiorca miat obowigzek podpisa¢ oswiadczenie o $wiadomosci
ryzyka walutowego, poniewaz kredytobiorca podpisujac oSwiadczenie miat jedynie wiedze, ktorg prze-
kazat mu doradca w banku, wskazujacy, iz wziecie kredytu we frankach nie jest ryzykowne, ze waluta
ta jest stabilna. W tym miejscu wskazac rowniez nalezy, iz na nieuczciwg dziatalnos¢ bankéw daty sie
,nabrac” nie tylko osoby, ktore nie majg wiedzy ekonomicznej, ale takze ekonomisci, osoby z branzy —
i one tez staly sig ofiarami. Banki przekonywaty o braku ryzyka walutowego, nie przekazywaty rzetel-
nych informacji w tym zakresie, w konsekwencji czego mozemy moéwi¢ o s$wiadomym wprowadzaniu
obywateli w btad.

Wobec powyzszego, panstwo polskie powinno w imieniu poszkodowanych kredytobiorcéw, bio-
rgc niejako odpowiedzialnos¢ za dziatalnos¢ instytucji finansowych, sta¢ sie posrednikiem w sporze
miedzy dwiema stronami. Powinno zapewni¢ sprawiedliwe roztozenie ryzyka kredytowego na obie
strony — zobowigzac banki do poniesienia kosztow wzrostu waluty franka szwajcarskiego. Ustawodaw-
ca winien przyja¢ m.in. rozwigzanie polegajgce na mozliwosci wykupu od banku diugu dotyczgcego
kredytow hipotecznych, w pierwszej kolejnosci przez diuznika badz panstwo, w wysokosci takiej, w
jakiej bank sprzedaje firmom zewnetrznym trudne kredyty hipoteczne (weditug posiadanych informacii
jest to 20% wartosci dtugu). Banki w zmowie z zewnetrznymi firmami tworzg fundusze kapitatowe, od-
sprzedajg dtugi, azeby ponownie uruchomic¢ akcje kredytowa. Banki rocznie osiggajg miliardowe zyski,
wzbogacajac sie kosztem obywateli polskich. Jak podaje ,Rzeczpospolita” w artykule z dnia 10 lutego
2015 roku pt. ,Nowy rekord zysku bankow", w ubiegtym roku faczny zysk netto polskich bankéw wy-
niost 16,23 mid zt i byt 0 7% wyzszy niz rok wczesniej, a zarazem najwyzszy w historii. Zysk ten osia-
gniety zostat dzieki oszczednosciom zdeponowanym na rachunkach bankow przez obywateli polskich i
powinien zostac w czesci przeznaczony na pomoc obywatelom polskim zadtuzonym w walucie obcej, a
nie by¢ wyptacany zagranicznym akcjonariuszom w ramach wysokich dywidend.
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Wobec takiej sytuacji, w imieniu 6000 czionkéw Olsztynskiej Spoétdzielni mieszkaniowej, zwra-
camy sie do przyszitych postow nowej kadencji Sejmu, o rozwazenie takich zmian legislacyjnych, ktére:

1. Umozliwig gospodarstwom domowym spfacajacym kredyty mieszkaniowe w CHF ich prze-
walutowanie na PLN po $rednim kursie NBP z dnia zawarcia umowy kredytu, zgodnie z oprocentowa-
niem kredytu obowigzujacym w danym banku dla kredytéw udzielanych w PLN. W wypadku takiego
przewalutowania kredytobiorca zobowigzany bytby pokry¢ ewentualng réznice pomiedzy kosztem spta-
ty kredytu w PLN, ktéry poniostby, gdyby kredyt od poczatku byt w PLN, a faktycznie poniesionym
kosztem sptaty kredytu w CHF. Wskazujemy przy tym, iz niniejsza propozycja jest uzasadniona z uwa-
gi na to, iz kredyty frankowe byly de facto udzielane w ztotych, natomiast tylko same umowy opiewaty
na franki szwajcarskie, a wiec w takim razie byty to umowy pozorne i tym samym, zgodnie z art. 83 § 1
k.c., niewazne. Co wigcej, poniewaz kredytobiorca otrzymywat do dyspozyciji fizycznie tylko PLN (a nie
wskazane w umowie CHF) to, zgodnie z art. 83 § 1 zd. 2 k.c. w zw. z art. 65 ust. 1 Prb, umowe kredy-
tu, w ktérej nie ma opcji wyptaty kredytu w CHF, nalezy uznaé¢ za umowe kredytu w ziotych i tym sa-
mym rozliczyé jak kredyt w ztotych.

2. W wypadku braku regulowania zobowiazan wynikajgcych z kredytu mieszkaniowego pozwo-
lg kredytobiorcy przenies¢ na wiasnos¢ banku przedmiot zabezpieczenia (mieszkanie lub inng nieru-
chomos¢) ze skutkiem sptaty catosci udzielonego mu kredytu i nalezno$ci ubocznych,

3. Zagwarantuja Skarbowi Paristwa prawo pierwokupu po cenie oferowanej dia nabywcy, w
wypadku zamiaru sprzedazy wierzytelnosci (kredytu hipotecznego) na rzecz innych podmiotéw, w tym
funduszy sekurytyzacyjnych. W razie nieskorzystania z prawa pierwokupu przez Skarb Panstwa, wa-
runki umowy w zakresie ceny i terminu ptatnosci nie mogtaby ulec zmianie na bardziej korzystne dla
innego nabywcy niz Skarb Parstwa, :

4. W wypadku ogtoszenia upadtosci konsumenta, z prawa pierwszenstwa zaspokojenia w ra-
mach odrebnego planu podziatu sumy uzyskanej ze likwidacji prawa do nieruchomosci niezaleznie od
kosztoéw upadtos$ci zaspokaja sie w tej samej kolejnosci koszty utrzymania nieruchomosci, w tym kosz-
ty mediéw i zarzadu do warto$ci 5% sumy uzyskanej z likwidacji, w wartosci nie wyzszej niz 12-
miesigczna suma optat z tego tytutu. Powyzsze rozwigzanie powinno by¢ uwzglednione poprzez uzu-
petnienie aktualnej tresci art. 345 ust. 1 Prawa upadiosciowego i naprawczego.

Obecnie, gdy kredyty hipoteczne udzielane w obcej walucie staty sie problemem powszechnym
(na skale europejska), ijest on niewatpliwie zagrozeniem dla polskich obywateli, konieczne jest przy-
jecie rozwigzan, ktére pozwolg na ochrone obywateli przed nieuczciwymi praktykami bankowymi, jak to
zrobiono np. na Wegrzech, gdzie rzad Viktora Orbana, w wyniku porozumienia zawartego z wegier-
skim odpowiednikiem Zwigzku Bankéw Polskich, zapewnit mozliwos¢ przewalutowania na forinty kge-
dytéw hipotecznych zaciggnietych we frankach szwajcarskich wedtug kursu z listopada 2014 roku.
Ponadto porozumienie to umozliwito uzyskanie przez kredytokiorcow od bankéw rekompensat za
spready walutowe oraz podwyzki oprocentowania kredytéw. Nie mozna tu zgodzi¢ sie z opinig Mini-
sterstwa Finansow Departament Wspierania Polityk Gospodarczych, zawartg w pismie z dnia 14 paz-
dziernika 2014 roku, zgodnie z ktérg ,realizacja postulatu pomocy dla kredytobiorcéw posiadajacych
walutowy kredyt mieszkaniowy bytaby trudna do zaakceptowania ze wzgleddw spotecznych. W szcze-
géinoéci bytaby niesprawiedliwa w stosunku do kredytobiorcow, ktérzy zaciggneli kredyt w ztotych”.
Jak juz wyzej wskazalismy, wartosé kredytu ziotdwkowego nie wzrosta, zas w wypadku kredytéw za-
ciggnietych w walucie obcej, m.in. we frankach, nastapita drastyczna zmiana warunkéw, polegajaca na
spadku wartosci nieruchomosci przy jednoczesnym wzro$cie wartosci kredytu. Tym samym, wskazy-
wanie przez Ministerstwo, iz pomoc ,frankowiczom” bytaby niesprawiedliwa w stosunku do ,zotéwko-
wiczéw” jest niedopuszczalne, albowiem paristwo, w razie nadzwyczajnej zmiany stosunkéw, winno
wspierac osoby, ktére w wyniku tejze zmiany stosunkéw staly sie ,niewolnikami” instytucji finansowych.

Wobec powyzszego, ponownie apelujemy o niezwloczne rozwigzanie powstalego pro-
blemu i uchwalenie dobrego i godnego prawa, zgodnego z Konstytucjg. Nie pozwdélmy, aby na-
sze dzieci byly niewolnikami zagranicznych korporacji finansowych! Niech panstwo stanie w
koncu po stronie wiasnych obywateli, a nie dziata w interesie tychze korporacji finansowych!
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